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O sistema criminal brasileiro em seu labirinto

The brazilian criminal system in its labyrinth
Renato Tavares de Paula

Resumo: O sistema criminal brasileiro encontra-se em um labirinto de
falta de ideias. Esta derrotado ante reformas que divulgam seguir modelos
adversariais, como os dos acordos criminais, mas que ndo ocultam ainda a
esguelha inquisitoria. Ndo se discute se o sistema processual americano deva
ser visto como mais perfeito ao nosso sistema ou empecilho ainda maior a um
sistema criminal ja acéfalo por intimeros reparos aleatérios.

Palavras-chave: direito comparado; tradugdes juridicas; acordos criminais;
reforma processual penal; labirinto.

O magistral Gabriel Garcia Marquez em O General em seu
Labirinto™ relata os tltimos dias de vida do libertador Simon Bolivar.
Sem amigos, consumido pela febre, Bolivar delira, e em seus desatinos
surgem suas derrotas e vitorias, em uma perturbadora agonia.

A mente febril de Bolivar é tomada por um labirinto no qual se
misturam visdes e lembrancas. Atordoado, ndo consegue encontrar
qualquer saida frente a sua jornada inevitavel para a morte. A analogia
com o sistema criminal brasileiro ndo poderia ser mais poderosa.

O sistema criminal brasileiro tem importado elementos da
tradicdo de common law ndo adequados ao Sistema de Justica
Criminal pétrio, tornando impréprios os movimentos de recepcao
de padroes legislativos internacionais.®” Dessa forma, conclui-se no
decorrer do texto que o caminho que se trilha em termos de utilizagdo
de Direito Processual Penal Comparado no Brasil é aleatério (no
caso deste texto, se fala especificamente dos acordos criminais), e de
ininteligivel motivacdo.®

As opgdes de politica criminal se alicercam em puras razoes
pragmaticas e sdo produzidas pelo desejo de seguir modelos de maior
prestigio e reformas com vistas a melhora de situagdo economica, sem
qualquer cuidado com a proliferacdo de caracteristicas mais ligadas
a determinados sistemas juridicos desconexos do nosso ordenamento
juridico.® Em outras palavras, os paises periféricos acabam tratando
o Direito como politica econémico-financeira, e se rendem as regras
do jogo politico-econémico do capital mundial. Por outro lado, paises

Abstract: The Brazilian criminal system is in a maze of lack of ideas. It is
defeated before reforms that disclose following adversarial models, such as
those of criminal agreements, but which do not yet conceal the inquisitory
side. It is not disputed whether the American procedural system should be
seen as more perfect to our system or even greater hindrance to an already
crippled criminal system by numerous random repairs.

Keywords: comparative law; legal translations; criminal agreements;
criminal procedural reform; legal maze.

que dominam os setores economico e financeiro tratam a soberania
como questdo de direito.®

Atualmente tramita na Camara dos Deputados a proposta
encaminhada pelo atual ministro da Justica, Sérgio Moro, projeto
de lei 882/2019," o qual pretende introduzir no Cédigo de Processo
Penal, em seus artigos 28-A e 395-A, mecanismos de acordos
criminais equiparaveis ao plea bargaining americano.

Para tal, apresentou a seguinte justificativa: “O art. 28-A. estende
a possibilidade de acordo quando o acusado confessa o crime de
pena mdxima inferior a quatro anos, praticado sem violéncia ou
grave ameaga. A tendéncia ao acordo, seja ld qual nome receba, é
inevitdvel. O antigo sistema da obrigatoriedade da agdo penal ndo
corresponde aos anseios de um pais com mais de 200 milhdes de
habitantes e complexos casos criminais. Desde 1995, a Lei n° 9.099
permite transagdo nos crimes de menor potencial ofensivo e suspensdo
do processo nos apenados com o minimo de um ano de prisdo. Na
esfera ambiental, o Termo de Ajustamento de Conduta vige desde
a Lei n° 7.347, de 1985. Os acordos entraram na pauta, inclusive,
do poder ptblico, que hoje pode submeter-se a mediagdo (Lei n°
13.140, de 2015). O acordo descongestiona os servigos judicidrios,
deixando ao Juizo tempo para os crimes mais graves. Porém, neste
novo tipo de acordo que ora se propbe, as partes submetem-se a
uma série de requisitos, citando-se como exemplo a proibigdo de ser
concedida a quem jd o tenha recebido nos tltimos cinco anos. Por
outro lado, pode o juiz recusar a proposta se considerar inadequadas
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ou insuficientes as condigbes celebradas. E dizer, a homologagdo
judicial da a necessdria seguranga a avenga”.®©

Mantém o projeto de lei em analise a mesma fundamentacao
acima em relagdo ao novel artigo 395 do Cédigo de Processo Penal,
apenas reforcando que nesse caso ja se supde a existéncia de dentincia
recebida.

Pois bem, para a andlise da proposta acima, me valho de
conhecido simbolo de circulacao de ideias, qual seja, a metafora da
traducdo juridica de Maximo Langer,” que, ao criticar a estrutura do
transplante juridico de Alan Watson,® no estudo do deslocamento de
instituicoes juridicas entre diferentes sistemas, propde a concepgdo do
termo “traducdo juridica”, considerando-se assim a transformagao do
significado do instituto juridico ao ser adotado por outro sistema legal.

O ponto de partida de Langer é que a difusdo do termo
“transplantes” é errada, porque o proprio termo denota um mero
“recorta e cola” entre os sistemas juridicos em comparagdo. A
“traducdo”, ao invés do transplante, significaria um método mais
eficiente para a abordagem da circulacdo de ideias, regras, praticas
e institui¢des juridicas. Segundo Maxime Langer, “a metdfora da
tradugdo retém a dimensdo comparativa que fez com que a metdfora
do transplante fosse tdo poderosa e que falta na metdfora do ‘legal
irritant’. Com relagdo aos sistemas juridicos, a metdfora da tradugdo
distingue a fonte linguistica ou sistema juridico — de onde vem a ideia
ou a instituicdo — do sistema de destino — na qual a ideia juridica
ou instituigdo é traduzida. A metdfora da tradugdo também permite a
distingdo a ser feita entre o ‘texto’ original — a ideia ou institui¢do tal
qual desenvolvida no sistema juridico de fonte — e o texto traduzido”.®)

Nessa quadra, a analise da rejeicdo ou ndo do instrumento
transplantado também deve perquirir a diferenga entre os sistemas
criminais adversarial (estadunidense) e inquisitério (civil law)1®
que parte de uma diferenca basica entre a atuacdo dos atores juridicos
do sistema criminal, qual seja, o modelo de como concebem o
processo penal.

Duas observagOes sdo importantes nessa quadra. A primeira
é que mencionada diferenca é baseada na doutrina de Maximo
Langer®™ que demonstra que as diferencas estruturais entre
a concepcao adversarial estadunidense de processo penal e a
concepcao inquisitorial da Europa continental e latino-americana de
processo penal sdo tdo densas que reformas individuais inspiradas
em modelos estadunidenses sdo indbeis em impelir esses processos
penais inquisitérios na direcao do sistema adversarial estadunidense.
A outra é que aqui se esta fazendo a comparagdo entre o sistema penal
inquisitorial e adversarial, como mostrado acima, e ndo a comparacao
ja classica na doutrina processual brasileira entre o sistema penal
acusatorio e o sistema penal inquisitivo.

Avancemos. Pois bem, o modelo de disputa é uma caracteristica
intrinseca do sistema adversarial; e 0 modelo da investigacdo oficial,
uma caracteristica do modelo inquisitorial. O modelo de disputa
concebe o processo penal como uma contenda entre acusagao e
defesa perante um arbitro passivo; ja o sistema inquisitorial concebe
o processo penal como uma investigacdo oficial levada a cabo por
agentes estatais a fim de determinar a verdade.?

A andlise do projeto de lei em testilha permite claramente concluir
que o mesmo pretende se hastear no sistema adversarial, mormente
no plea bargaining. Tal instrumento, nos Estados Unidos, permite
que acusacdo e a defesa possam entrar em acordo sobre o caso
criminal sujeito a homologacgao judicial. O acordo pode se apresentar
de diversas formas, mas normalmente consiste em o réu se declarar
culpado de um crime (guilty plea) ou de distintos crimes. Em troca,
a acusacdo abandona outras acusagoes, aceita que o réu se declare
culpado de crimes de menor gravidade ou solicita que o réu receba
uma certa sentenga.

Na definicdo de Claudio José Pereira,'® “trata-se de uma
modalidade de troca consciente, sem obstdculos da legislagdo, ligada
a um poder discriciondrio amplo de atuagdo do Ministério Publico,

onde hd oportunidade de decidir quando deve ou ndo continuar
com uma investigagdo, ou estabelecendo condi¢ées de imunidade
a uma testemunha, declaragées de culpabilidade e recomendagdes
ao Tribunal, decidindo quando, como e por quais crimes o acusado
serd ou ndo submetido a persecugdo penal, podendo inclusive dela
desistir depois de transacionar”.

De acordo com Maximo Langer, nada é mais adversarial que o
plea bargaining e guilty plea: “Muitas caracteristicas do processo
penal anglo-americano podem ser explicadas através deste modelo.
Por exemplo, ampla discricionariedade acusatdria combina com este
modelo porque a acusagdo, como uma das partes é dona da disputa,
pode ndo acreditar que hd controvérsia em determinado caso ou
pode decidir que a controvérsia ndo é digna de persecugdo e, deste
modo, ndo estd obrigado a ajuizar a a¢do. Guilty pleas se encaixam
neste modelo porque a defesa, assim como a outra parte da disputa,
pode reconhecer que a outra parte estd correta e entdo resolver a
disputa; a determinagdo da culpa ou inocéncia acaba e o caso passa
para a fase de sentenciamento”.(

Consequentemente, existem poucas praticas que sdo mais
incompativeis com o sistema inquisitorial, baseado no modelo da
investigacdo oficial do que o plea bargaining, justamente porque no
Brasil o promotor ndo é uma parte do processo, mas agente estatal que
apura a verdade real. Portanto, neste modelo, a verdade “real” deve
ser acurada pelo promotor, ndo pode ser negociada nem barganhada.
Sendo assim, existe apenas um inquérito, cuja investigacdo é feita
exclusivamente pelo Estado; ndo ha um caso para a acusagao e outro
para a defesa, e os interrogatdrios sdo iniciados e direcionados pelo
tribunal e ndo pelas partes.t®

De acordo com o modelo brasileiro previsto no artigo 28-A, antes do
inicio dos procedimentos formais, a acusa¢do pode oferecer ao acusado
a opgdo de deslocar o seu processo de um procedimento criminal
convencional em troca de uma admissdo de culpa e o camprimento de
algumas condicOes, como reparar o dano; renunciar voluntariamente
a bens e direitos, como instrumentos, produto ou proveito do crime;
prestar servico a comunidade; pagar prestacao pecuniaria a entidade
ptblica ou de interesse social. Por outro lado, o novel acordo criminal
brasileiro s6 pode ser aplicado, antes do recebimento da dentincia, em
crimes sem violéncia ou grave ameacga, e com pena maxima abstrata
do delito ndo superior a quatro anos, ou seja, seria um mecanismo a ser
aplicado apenas em infracdes mais leves.

Neste ponto ja é possivel perceber que o instituto brasileiro pouco
se parece com o plea bargaining, nao ocorrendo adequadamente
o transplante juridico entre os diferentes sistemas. Existem
algumas similaridades entre os procedimentos do plea bargaining
estadunidense e o brasileiro: ambos podem incluir negociagdes entre
o promotor e o acusado, e este deve admitir a sua culpa como parte do
acordo. As semelhancas, no entanto, cessam por aqui.

Referido acordo apenas alargou a possibilidade da realizacdo de
transacdo penal para delitos de até 04 anos de reclusdo. Mantém a
mesma ideia da transagdo penal ao ndo gerar quaisquer efeitos civis
ou administrativos, o que aproxima o acordo mais do nolo contendere
americano (nos Estados Unidos, pode o réu optar por apresentar o
nolo contendere, que é uma manifestacdo de reconhecimento dos
fatos descritos pela acusagdo, sem, porém, os efeitos de uma admissdo
formal de culpa).

Assim, a reforma pretendida pelo artigo 28-A possui pretensao
unica sobre a eficiéncia do processo, sem qualquer preocupagdo com
a higidez do sistema ou a adocdo de determinada politica criminal.
No fundo, o projeto propde a adogdo de penas restritivas de direito
com as mesmas condicionantes previstas no artigo 44 do Codigo
Penal, com a mera sutileza de abreviar o procedimento.

As diferencas entre o plea bargaining estadunidense e o acordo de
ndo persecucao criminal brasileira presente no artigo 395-A também
530 expressivos.

Primeiro, enquanto a aplicacdo do plea bargaining encurta os
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procedimentos criminais regulares, no sentido de que o julgamento
ndo é necessario para determinar a culpa ou inocéncia, a aplicagdo
do acordo brasileiro evita diretamente tais procedimentos. Segundo,
no plea bargaining o promotor esta numa posicao negocial idéntica
com a defesa, justamente pelo viés adversarial do sistema. No Brasil,
o promotor ndo negocia com igualdade com a parte adversa, pois é
aquele agente do estado que exerce controle sobre uma pessoa que
violou a lei e pode cometer novos delitos no futuro. O acusado acolhe
a oferta do promotor ndo como uma parte que pode findar a disputa
com o seu consentimento, mas como parte de seu proprio processo de
reabilitacdo e ressocializacao.

Note-se ainda que, embora seja um procedimento através do qual
a acusacdo e a defesa podem negociar ativamente penas, ao juiz ndo
é atribuida uma posigdo relativamente passiva, ja que lhe foi deferida
pela legislacdo uma participacdo ativa nesses acordos, podendo até
absolver o acusado. A admissdao de culpa entdo, ndo é entendida
exatamente como um guilty plea, como nos Estados Unidos, mas
como uma confissdo que pode ser desconsiderada pelo juizo (§7° do
novel artigo 395-A).

Portanto, o acordo previsto no artigo 395-A fica em uma
encruzilhada, porque mesmo que inspirado no plea bargaining,
ndo assume o modelo de disputa, principalmente porque ndo trata
o acusado como uma parte igual a acusacdo. Assim, falha pelo
equivocado transplante do sistema americano.

Os mecanismos de acordos consensuais, de tal modo, seriam
adotados nomeadamente por razdes pragmaticas de eficiéncia do
processo, ao invés de ser o resultado de profundas influéncias
culturais do sistema estadunidense sobre o sistema brasileiro.('®

Gabriel Garcia Marques ao final do livro O general em seu
Labirinto descreve assim os tltimos fulgores da vida do Libertador:
“O general ndo prestou atengdo a habilidade da resposta, porque
estremeceu a revelagdo deslumbrante de que a corrida louca entre
seus males e seus sonhos chegava naquele instante a meta final. O
resto eram as trevas. — Carajos! — suspirou. — Como vou sair deste
labirinto?”.07

Nada diferente do sistema criminal brasileiro, que se encontra
em um labirinto legal, derrotado ante reformas que divulgam seguir
modelos adversariais, mas que ndo ocultam o soslaio inquisitério
ainda reinante. Nao se discute minimamente se, por opgao politico-
criminal, o sistema processual americano e suas caracteristicas deva
ser visto como mais perfeito ou adequado as nossas vicissitudes ou
empecilho ainda maior a um sistema criminal ja acéfalo e retalhado
por intimeras reformas ocasionais.

Pelo contrério, acaba-se por importar acriticamente pedacos de
sistemas juridicos diversos sem qualquer compromisso sistematico
ou de justificativa, induzindo o sistema criminal patrio a um complexo
labirinto.
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ou alternativamente: I - reparar o dano ou restituir a coisa a vitima, exceto
impossibilidade de fazé-lo; II - renunciar voluntariamente a bens e direitos,
indicados pelo Ministério Ptiblico como instrumentos, produto ou proveito do
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a infracdo penal imputada. § 1° Para afericdo da pena méaxima cominada ao
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diminuigdo aplicaveis ao caso concreto. § 2° O disposto no caput ndo se aplica
nas seguintes hip6teses: I - se for cabivel transagdo penal de competéncia
dos Juizados Especiais Criminais, nos termos da lei; II - se o investigado for
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do seu defensor, e sua legalidade. § 5° Se o juiz considerar inadequadas ou
insuficientes as condi¢Oes dispostas no acordo de ndo persecucdo penal,
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de acordo, com concordancia do investigado e seu defensor. § 6° Homologado
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Ministério Pdblico para que inicie sua execucdo perante o juizo de execucdo
penal. § 7° O juiz podera recusar homologagdo a proposta que ndo atender
aos requisitos legais ou quando nao for realizada a adequacdo a que se refere
0 § 5°. § 8° Recusada a homologagdo, o juiz devolvera os autos ao Ministério
Ptblico para a analise da necessidade de complementagdo das investigagdes ou
o oferecimento da dentincia. § 9° A vitima serd intimada da homologacao do
acordo de ndo persecucdo penal e de seu descumprimento. § 10. Descumpridas
quaisquer das condigdes estipuladas no acordo de ndo persecucdo penal,
o Ministério Piblico devera comunicar ao juizo, para fins de sua rescisdo e
posterior oferecimento de dentincia. §11. O descumprimento do acordo de nao
persecucdo penal pelo investigado também podera ser utilizado pelo Ministério
Ptiblico como justificativa para o eventual ndo oferecimento de suspensdo
condicional do processo. § 12. A celebragdo e o cumprimento do acordo de ndo
persecucdo penal ndo constara de certiddo de antecedentes criminais, exceto
para os fins previstos no inciso III do § 2°. § 13. Cumprido integralmente
o acordo de ndo persecucdo penal, o juizo competente decretara a extin¢do
de punibilidade. § 14. Ndo correra a prescri¢ao durante a vigéncia de acordo
de ndo persecucdo penal.” “Art. 395-A. Apés o recebimento da dentncia ou
da queixa e até o inicio da instru¢do, o Ministério Publico ou o querelante
e o acusado, assistido por seu defensor, poderdo requerer mediante acordo
penal a aplicacdo imediata das penas. § 1° Sdo requisitos do acordo de que
trata o caput deste artigo: I - a confissdo circunstanciada da pratica da infracao
penal; II - o requerimento de que a pena privativa de liberdade seja aplicada
dentro dos parametros legais e considerando as circunstancias do caso penal,
com a sugestdo de penas em concreto ao juiz; e III - a expressa manifestacdo
das partes no sentido de dispensar a producéo de provas por elas indicadas e
de renunciar ao direito de recurso. § 2° As penas poderdo ser diminuidas em
até a metade ou poderd ser alterado o regime de cumprimento das penas ou
promovida a substitui¢do da pena privativa por restritiva de direitos, segundo
a gravidade do crime, as circunstancias do caso e o grau de colaboracdo do
acusado para a rapida solucéo do processo. § 3° Se houver cominagdo de pena
de multa, esta deverd constar do acordo. § 4° Se houver produto ou proveito
da infracdo identificado, ou bem de valor equivalente, a sua destinacdo devera
constar do acordo. § 5° Se houver vitima decorrente da infracdo, o acordo
devera prever valor minimo para a reparagdo dos danos por ela sofridos, sem
prejuizo do direito da vitima de demandar indenizacdao complementar no juizo
civel. § 6° Para homologacdo do acordo, sera realizada audiéncia na qual o
juiz devera verificar a sua legalidade e voluntariedade, devendo, para este fim,
ouvir o acusado na presenca do seu defensor. § 7° O juiz ndao homologard o
acordo se a proposta de penas formulada pelas partes for manifestamente ilegal
ou manifestamente desproporcional a infragdo ou se as provas existentes no
processo forem manifestamente insuficientes para uma condenacao criminal.
§ 8° Para todos os efeitos, o acordo homologado é considerado sentenca
condenatéria. § 9° Se, por qualquer motivo, o acordo ndo for homologado, sera
ele desentranhado dos autos, ficando as partes proibidas de fazer quaisquer
referéncias aos termos e condi¢des entdo pactuados, tampouco o juiz em
qualquer ato decisério. § 10. No caso de acusado reincidente ou havendo
elementos probatérios que indiquem conduta criminal habitual, reiterada ou
profissional, o acordo devera incluir o cumprimento de parcela da pena em
regime fechado, salvo se insignificantes as infracdes penais pretéritas. § 11.
A celebragdo do acordo exige a concordancia de todas as partes, ndo sendo a
falta de assentimento suprivel por decisdo judicial, e o Ministério Piblico ou
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o querelante poderdo deixar de celebrar o acordo com base na gravidade e nas
circunstancias da infragdo penal.”
(7) Disponivel em: <www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_
mostrarintegra?codteor=1712111&filename =Tramitacao-PL+882/2019>. p.
23. Acesso em: 19 mar. 2019
(8) LANGER, Maximo. From legal transplants to legal translations: the
globalization of plea bargaining and the americanization thesis in criminal
procedure. Harvard International Law Journal, v. 45, n. 01, p. 01-65, 2004.
(9) Warson, Alan. Legal transplants and law reform, 92. The Law Quarterly
Review, p. 79-84, 1976.
(10) Idem, ibidem.
(11) Id. ibid., p. 47.
(12) Id. ibid., p. 50-51.
(13) Id. ibid., p. 26.
(14) Pereira, Claudio José. Principio da oportunidade e justica penal negociada.
Sao Paulo. Editora Juarez de Oliveira, 2002.
(15) LANGER, op. cit., p. 51.
(16) Id. ibid., p. 54.
(17) Segundo dados do CNJ, durante o ano de 2017, ingressaram 29,1 milhdes

de novos processos. O Judiciario chegou ao final do ano de 2017 com um
acervo de 80,1 milhdes de processos que aguardam uma solugdo definitiva.
No periodo de 2009 a 2017, a taxa de crescimento médio do estoque foi de
4% ao ano. O crescimento acumulado no periodo 2009-2017 foi de 31,9%,
ou seja, acréscimo de 19,4 milhdes de processos. Disponivel em: <http://
www.cnj.jus.br/noticias/cnj/87512-cnj-apresenta-justica-em-numeros-2018-
com-dados-dos-90-tribunais. Acesso em 20/03/2019>.
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Dos maxiprocessos aos casos triviais: a
expansao da cegueira deliberada na pratica

judicial

From the maxprocesses to the trivial cases: the expansion of the willful blindness doctrine in the judicial practice

Chiavelli Facenda Falavigno, Luis Irapuan Campelo Bessa Neto e Luiz

Eduardo Dias Cardoso

Resumo: Este artigo discorre acerca da Teoria da Cegueira Deliberada,
particularmente quanto a sua aplicacdao em julgado proferido pelo Tribunal
de Justica de Santa Catarina. Para tanto, debate-se a questdo atinente a
equiparacao da cegueira deliberada ao dolo eventual, especialmente diante
dos artigos 18, I, e 20 do Cddigo Penal, de forma a apontar que o conhecimento
¢ elemento central do dolo. Na sequéncia, aprecia-se voto em que, julgando
recurso atinente a crimes tributarios, a Corte catarinense mencionou a Teoria
da Cegueira Deliberada. Apreciam-se, entdo, as minucias do caso concreto,
em especial no que toca a autoria delitiva. Aponta-se, por fim, que a Teoria
da Cegueira Deliberada, outrora reservada a casos célebres e maxiprocessos,
parece expandir-se para atingir também casos triviais.

Palavras-chave: teoria da cegueira deliberada; dolo eventual; conhecimento;
crime tributario; Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina.

No dia-a-dia forense e mesmo no ambito doutrindrio, é cada vez
mais comum a adogdo de teorias e critérios importados de sistemas
alienigenas — especialmente dos Estados Unidos da América —, a
configurar o fenémeno dos legal transplants. A introdugao tem se dado,
na maior parte das vezes, por meio do Poder Judiciério, sobretudo por
seu orgdo de ctipula, o Supremo Tribunal Federal (STF), que acaba
por delinear e autorizar a utilizacdo desses institutos estranhos ao
ordenamento juridico brasileiro. E o caso, por exemplo, da chamada
Teoria da Cegueira Deliberada (willful blindness doctrine), que nasce
no século XIX, na Inglaterra (caso Regina v. Sleep — 1861), mas tem
seu desenvolvimento atribuido aos estadunidenses, a partir do caso
Spurr v. United States (1899)™.

Ndo obstante algumas referéncias ao instituto em decisdes de
primeiro grau — especialmente a partir do famoso caso do furto ao Banco
Central do Brasil em Fortaleza,® ocorrido no ano de 2005 e julgado
dois anos mais tarde —, foi no julgamento da Acdo Penal 470, mais

Abstract: This article discusses the willful blindness doctrine, particularly its
application in a decision given by the Santa Catarina’s Justice Court. To reach
this goal, this study debates the equalization between the willful blindness and
dolus eventualis, especially under the articles 18, I, and 20 of the Brazilian
Penal Code, in order to point out that knowledge is the central element of
dolus. Further up, this paper analyzes the judicial opinion in which, facing
an appeal regarding tax crimes, the Santa Catarina’s Justice Court used the
willful blindness doctrine. The specific details of the case, especially those
regarding the criminal authorship, are discussed. The paper concludes that, if
the use of the willful blindness doctrine began in famous cases, it now seems
to expand to other trivial cases.

Keywords: willful blindness doctrine; dolus eventualis; knowledge; tax
crime; Santa Catarina’s Justice Court.
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conhecida como “caso Mensaldo”, que o tema ganhou notoriedade e
relevancia. Isso porque o STF utilizou dita teoria sem qualquer exame
de compatibilidade com o ordenamento patrio, bem como sem cuidado
metodol6gico adequado ao emprego do direito comparado, conforme
ja apontou Guilherme Lucchesi.®

A teoria, alids, sobretudo no ambito da Operacdao Lava Jato,
tem sido muito utilizada para a condenacdo de agentes pela pratica
do crime de lavagem de dinheiro, especialmente em razdo da
alteracdo promovida pela Lei 12.683/12, que, segundo entendem
alguns autores,® passou a permitir a puni¢do quando configurado,
no que toca ao elemento subjetivo do ilicito tipico, o dolo eventual.
Tem-se afirmado no Brasil, portanto, que a Cegueira Deliberada
seria uma espécie de dolo eventual, conclusdo que é fruto de um
desconhecimento tanto da teoria alienigena, erroneamente aplicada
pelo Supremo Tribunal Federal, quanto da propria concepgao de dolo
no Direito Penal brasileiro.
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